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JUSTICA ELEITORAL

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO ACRE

DIREITO DE RESPOSTA (12625) N°0601111-26.2026.6.01.0000 (PJe) - Rio Branco - ACRE

RELATOR: RELATOR ROBERTO BARROS DOS SANTOS

REQUERENTE: ELEICAO 2026 MAILZA ASSIS CAMELI GOVERNADOR
ADVOGADO: CRISTOPHER CAPPER MARIANO DE ALMEIDA - OAB/AC3604-A
REQUERENTE: AVANCA ACRE [PDT/MDB/PL/DEMOCRATA/FED ERAC;AO UNIAO
PROGRESSISTA (44-UNIAO/11-PP)] - ACRE

ADVOGADO: CRISTOPHER CAPPER MARIANO DE ALMEIDA - OAB/AC3604-A
REQUERIDO: ELEICAO 2026 ALAN RICK MIRANDA GOVERNADOR
ADVOGADO: HAIRON SAVIO GUIMARAES DE ALMEIDA - OAB/AC6149
ADVOGADO: JOAO GABRIEL OLIVEIRA GALVAO - OAB/AC6265
ADVOGADO: HEBERT INOCENCIO SIMAO DE ARAUJO - OAB/AC5967
ADVOGADO: ESTHER CERDEIRA DA COSTA DE OLIVEIRA - OAB/AC5333-A
ADVOGADO: GERALDO NEVES ZANOTTI - OAB/AC2252

ADVOGADO: PASCAL ABOU KHALIL - OAB/AC1696-A

ADVOGADO: GELSON GONCALVESNETO - OAB/AC3422

ADVOGADO: EDSON RIGAUD VIANA NETO - OAB/BA22111-A

ADVOGADO: ADAIR JOSE LONGUINI - OAB/AC436-A

FISCAL DA LEI: Procuradoria Regional Eleitoral do Acre

PROCURADORIA: Procuradoria Regional Eleitoral do Acre

DECISAO

Trata-se de pedido de direito de resposta, com tutela provisoria de urgéncia de remocdo de conteldo e
inibitoria, formulado por MAILZA ASSIS CAMELI e COLIGACAO AVANCA ACRE em face de ALAN
RICK MIRANDA, em razdo de declaracdes divulgadas na internet durante a campanha eleitoral de 2026
(id. 4785304).

As Requerentes sustentam que o Representado proferiu afirmacfes ofensivas e sabidamente inveridicas em
entrevistas reproduzidas na rede social Instagram, atribuindo ao marido da candidata a prética de extorsdo e
cobranca de propina, afirmando a existéncia de informacdes em poder da Policia Federal, acusando a
campanha de financiar declaragfes falsas com recursos ilicitos e imputando a propria candidata a prética de
falsidade ideol 6gica.

A inicid foi instruida com os videos impugnados (ids. 4785307 e 4785308), video apresentado como
elemento probatorio da disseminacdo das declaracOes (id. 4785309), degravacdo e fotogramas (id.
4785310), decisdes proferidas em processo anterior (id. 4785311) e boletim de ocorréncia (id. 4785312).
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Por meio da decisdo de id. 4785862, este Juizo deferiu parciamente a tutela de urgéncia, determinando a
remocao das publicacles realizadas pelo Representado, facultada sua republicacdo desde que excluidos os
trechos relativos ao suposto pagamento de terceiro com recursos provenientes de extorsdes e a imputacdo
categorica de falsidade ideol 6gica a candidata.

Na mesma oportunidade, foram indeferidas, em cognicdo sumaria, as providéncias de remocao relativas as
imputacOes dirigidas exclusivamente ao conjuge da candidata e a referéncia ndo categérica a0 suposto
pagamento de R$ 150 mil, reservando-se o exame definitivo do direito de resposta para apos o contraditorio.

Regularmente citado e intimado (ids. 4786117 e 4786144), o Representado apresentou contestacéo (id.
4786877), comunicando a retirada da publicacéo veiculada em seu perfil oficial no Instagram, acompanhada
de captura de tela demonstrando sua indisponibilidade.

No mérito, sustenta a excepcionalidade do direito de resposta, a auséncia de atingimento direto das
Requerentes pelas imputagdes dirigidas ao conjuge da candidata e a necessidade de preservar o debate
politico sobre os demais fatos controvertidos.

Argumenta, ainda, que a discussdo relativa a documentagdo académica da candidata € objeto de agdo
eleitoral prépria e que eventual resposta deve ser limitada ao contelido efetivamente reconhecido como
ofensivo, sem extensdo automatica a perfis de terceiros.

A Procuradoria Regional Eleitoral, no parecer deid. 4787314, manifestou-se pela procedéncia parcial, com
confirmacdo da tutela cautelar e concessdo do direito de resposta quanto as imputacfes de utilizagdo de
recursos ilicitos pela campanha para pagamento de terceiro e de falsidade ideol 6gica atribuida a candidata,
mediante adequacdo do texto apresentado nainicial.

E o relatério. DECIDO.

|. DO INTERESSE PROCESSUAL APOS O PRIMEIRO TURNO

A realizacdo do primeiro turno das Elei¢bes Gerais de 2026 ndo implica, por si sO, a perda superveniente do
objeto da presente demanda.

O Tribunal Superior Eleitoral, no julgamento do REspEl n® 0601036-57, em 25 de outubro de 2022,
reconheceu a subsisténcia do interesse processual em pedidos de direito de resposta quando os candidatos
envolvidos permanecem na disputa do segundo turno e ainda € viavel a divulgacéo de propaganda eleitoral.

No caso, MAILZA ASSIS CAMELI e ALAN RICK MIRANDA continuam na disputa pelo cargo de
Governador do Estado do Acre, cujo segundo turno ocorrera em 25 de outubro de 2026.

As afirmacdes impugnadas foram divulgadas no contexto da mesma eleicéo e dizem respeito a credibilidade
de candidatura que permanece submetida a avaliagéo do eleitorado.

Assim, eventual direito de resposta conserva utilidade prética durante o periodo de propaganda eleitoral
relativo ao segundo turno.

AFASTO, portanto, a perda superveniente do objeto.

I1. DOSPARAMETROS JURIDICOSA SER ANALISADO NO CASO EM CONCRETO

O art. 58 da Lel n° 9.504/1997 assegura direito de resposta a candidato, partido ou coligagéo atingidos, ainda
gue indiretamente, por conceito, imagem ou afirmacdo caluniosa, difamatéria, injuriosa ou sabidamente
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inveridica

A intervencdo judicia sobre manifestagdes produzidas no ambiente eleitoral deve ser excepcional,
preservando-se a liberdade de expressdo e o debate politico, inclusive quando marcados por criticas
contundentes.

O Tribunal Superior Eleitoral possui entendimento consolidado de que o direito de resposta somente se
justifica diante de manifesta inverdade ou grave ofensa pessoal, ndo se prestando a censura de opinides
politicas desfavoraveis (TSE, Ref-DR n° 0601530-15, Rel. Min. Maria Claudia Bucchianeri, julgado em
24/10/2022).

Por outro lado, a liberdade de expressdo ndo autoriza a divulgacdo de imputacGes factuais graves
desprovidas de suporte objetivo, especialmente quando associadas a praticadeiilicitos.

Nesse contexto, mantenho a delimitacdo material realizada na decisdo liminar (id. 4785862), que distinguiu
as afirmacbes dirigidas exclusivamente ao cOnjuge da candidata daquelas que atingem diretamente a
candidatura e a campanha eleitoral.

Passo ao exame definitivo dos contelidos.

I11. DO PRIMEIRO VIDEO —id. 4785307

O primeiro video contém afirmagdes relativas a suposta pratica de extorsdo e cobranca de propina por
MADSON DE CASTRO CAMELI, a alegada atuacdo da Policia Federal e ao pagamento de terceiro para
prestar declaracOes falsas, utilizando recursos provenientes das supostas extorsoes.

A degravacdo encontra-se no id. 4785310.
1. Daimputacao de extor sdo e cobranca de 30% de propina

O Representado afirma que MADSON DE CASTRO CAMELI praticaria extorsdo contra empresarios que
comparecem ao seu gabinete e cobraria 30% de propina (ids. 4785307 e 4785310).

A imputacdo possui carater factual e atribui a pessoa determinada a prética de condutas criminalmente
relevantes.

Todavia, conforme observado na decisdo liminar, o destinat&rio direto da afirmacdo é o cdnjuge da
candidata, que ndo integra o polo ativo da presente demanda.

Embora o art. 58 da Lei n° 9.504/1997 admita a concessdo de direito de resposta em razéo de ofensa
indireta, a mera existéncia de vinculo familiar ndo permite presumir que toda manifestacdo dirigida ao
conjuge represente ofensa eleitoral a candidata.

Na contestacdo (id. 4786877), o Representado insiste nessa distin¢do, sustentando que o direito de resposta
ndo pode ser utilizado para tutelar indistintamente a honra de terceiros.

A PRE, por sua vez, reconhece que a associacdo das acusacles ao gabinete governamental e a campanha
pode repercutir indiretamente sobre a candidatura, mas ressalva que a reparacéo eleitoral deve concentrar-se
nas afirmagdes rel acionadas a candidata e a campanha (id. 4787314).

No caso, a vinculagdo das supostas extorsdes a campanha ocorre expressamente no trecho final do video,
guando o Representado afirma que os recursos teriam sido empregados no pagamento de pessoa destinada a
prestar declaractes falsas.
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Assim, embora o conjunto discursivo deva ser considerado para a compreensdo do contexto, ndo ha
fundamento suficiente para reconhecer direito de resposta autbnomo quanto aimputacéo pessoal de extorsdo
e cobranca de propina dirigida exclusivamente ao conjuge da candidata.

Mantenho, portanto, a conclusdo adotada na decisdo liminar quanto a esse nlcleo.

2. Das afirmagdesr eferentes a Policia Feder al

O Representado também afirma que a Policia Federal ja possuiriainformagdes sobre as supostas extorsdes e
gue, em breve, seriam realizadas diligéncias contra MADSON DE CASTRO CAMELI (ids. 4785307 e
4785310).

Embora a declaragcdo descreva acontecimento objetivamente verificavel, seu destinatario imediato continua
sendo o conjuge da candidata.

As decisdes proferidas no Direito de Resposta n® 0601059-30.2026.6.01.0000, juntadas sob o id. 4785311,
examinaram manifestacdo anterior em gque o Representado atribuiu a propria candidata a condicdo de
destinataria de atuacéo da Policia Federal.

A existéncia daguele pronunciamento possui relevancia contextual, mas ndo autoriza reconhecer
automati camente identidade entre as afirmagdes discutidas nos dois processos.

Tampouco cabe apurar, nesta demanda, eventual descumprimento de ordem proferida no feito anterior,
guestéo que depende de exame proprio.

Desse modo, ndo se verifica fundamento para modificar a conclusdo inicialmente adotada.

Mantenho o indeferimento do direito de resposta autbnomo quanto as referéncias a Policia Federal dirigidas
exclusivamente ao marido da candidata.

3. Daimputacdo de pagamento de ter ceir o com recur sos provenientes das supostas extor sdes
Situacdo distinta ocorre na parte final do video.

O Representado afirma que determinada pessoa teria sido trazida de Brasilia a0 Acre para prestar
declaracbes falsas, mediante pagamento de quantia elevada, acrescentando que teriam sido utilizados
recursos provenientes das supostas extorsdes praticadas pelo cobnjuge da candidata (ids. 4785307 e
4785310).

Nesse trecho, a manifestacéo ultrapassa a esfera de condutas atribuidas a terceiro e acanca diretamente a
campanhaeleitoral.

A narrativa apresenta uma cadeia factual especifica: recursos supostamente obtidos mediante extorséo
teriam sido empregados no pagamento de pessoa destinada a produzir declaracdes falsas em beneficio da
campanha adversaria.

N&o se trata de simples questionamento acerca da credibilidade de determinado depoimento ou de critica a
estratégia eleitoral das Requerentes.

A afirmagdo atribui a campanha conduta concreta, relacionada & utilizacgo de recursos de origem criminosa
parainfluenciar o debate politico.
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A defesa sustenta que a divulgacdo e a utilizacdo eleitoral do episddio envolvendo o agente de aeroporto
constituem assuntos de interesse publico, sujeitos a critica politica (id. 4786877).

A aegacdo, contudo, ndo afasta a necessidade de suporte factual para aimputacéo especifica de pagamento
com recursos provenientes de ilicitos.

Questionar a oportunidade ou a credibilidade de determinado depoimento é conduta distinta de afirmar que
sua producdo foi financiada com dinheiro obtido mediante extorséo.

A contestacdo ndo apresentou elemento objetivo capaz de conferir respaldo a afirmacdo acerca do
pagamento e da origem ilicita dos recursos.

Nesse sentido, o art. 31, pardgrafo Unico, da Resolucdo-TSE n° 23.608/2019 estabelece o dever de
verificagdo prévia da fidedignidade das informagdes reputadas sabidamente inveridicas utilizadas na
propaganda el eitoral.

A Procuradoria Regional Eleitoral também identificou a auséncia de suporte objetivo para a acusagéo e
opinou pelo reconhecimento do direito de resposta quanto a esse nlcleo (id. 4787314).

Portanto, permanece higida a conclusdo adotada na decisdo liminar, agora confirmada apds o contraditorio.

Reconheco o direito de resposta das Requerentes quanto a imputacdo de pagamento de terceiro para prestar
declaracOes falsas mediante utilizagdo de recursos provenientes de supostas extorsoes.

V. DO SEGUNDO VIiDEO —id. 4785308

O segundo video corresponde a entrevista concedida ao programa Boa Conversa, divulgada em publicacéo
identificada nos perfis @ac24horas e @boaconversaac, com degravagao constante do id. 4785310.

O contelido aborda o episodio envolvendo o agente de aeroporto e a controvérsia relativa a documentacéo
académica da candidata.

1. Dareferéncia ao suposto pagamento de R$ 150 mil

Nesse segmento, 0 Representado afirma que “se fala em pagamento de 150 mil reais’ (ids. 4785308 e
4785310).

Conforme destacado na decisdo liminar, a expressdo apresenta estrutura discursiva distinta daguela
empregada no primeiro video.

Enquanto a primeira entrevista contém imputacdo categoérica de pagamento com recursos provenientes de
supostas extorsdes, a segunda faz referéncia a circulacdo de informacéo sobre determinado valor.

~

O emprego da expressao “se fald’ ndo afasta, por si SO, a responsabilidade pela divulgacdo de afirmagdo
ofensiva, mas constitui circunstancia relevante para ainterpretacéo do contetido.

No caso, considerada a passagem em seu contexto, ndo se verifica a mesma atribuicdo categérica de
financiamento ilicito identificada no primeiro video.

A defesa destacou essa distingéo e requereu que as manifestacbes fossem analisadas separadamente (id.
4786877).

Apos o contraditério, ndo identifico elemento suficiente para modificar a concluséo inicialmente adotada.
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Julgo improcedente o pedido de direito de resposta autbnomo quanto a expressao “se fala em pagamento de
150 mil reais’, sem prejuizo de sua consideracdo contextual na andlise das demais declaragoes.

2. Daimputacéo de falsidade ideol 6gica & candidata

O segundo nucleo refere-se as declaragtes rel acionadas a documentacéo académica da candidata e a suposta
prética de falsidade ideol 6gica ou estelionato eleitoral.

A discussdo publica acerca da regularidade de documentos apresentados por candidatos néo €, em si, vedada
pelalegislacdo eleitoral.

O Representado pode questionar a documentacdo académica, informar a existéncia de acdo judicial e
defender interpretacdo desfavorével a candidatura adversaria, desde que respeitados os limites legais.

Entretanto, ha diferenca entre discutir a existéncia de controvérsia judicial e apresentar ao eleitorado, como
fato comprovado, apréticadeilicito pena pela candidata.

A decisdo liminar (id. 4785862) restringiu a intervencdo precisamente a imputacéo categorica de falsidade
ideol 6gica, preservando a possibilidade de debate sobre os fatos subjacentes.

Na contestacdo (id. 4786877), o Representado sustenta que a questdo é objeto da AIJE n° 0601100-
94.2026.6.01.0000 e que o deferimento do registro de candidatura ndo equivale a declaracéo definitiva sobre
todos os fatos relacionados a escol aridade.

De fato, o deferimento do registro de candidatura ndo constitui, necessariamente, pronunciamento criminal
sobre eventual falsidade documental.

Contudo, a existéncia de acdo eleitora ainda pendente também ndo autoriza apresentar como
definitivamente comprovada a prética de crime.

A Procuradoria Regional Eleitoral, no parecer de id. 4787314, destacou que a pendéncia da controvérsia
judicial ndo constitui suporte suficiente para a atribui¢éo categorica de falsidade ideol 6gica a candidata.

A utilizacdo de expressOes de tipificagdo penal deve ser apreciada no contexto integral da entrevista,
distinguindo-se a referéncia a uma controvérsia da ef etiva imputacéo de crime como fato consumado.

No ponto em que o contelido veicula essa imputacdo categorica, ultrapassa os limites da critica politica e
atinge diretamente a honra e a credibilidade da candidata.

Desse modo, CONFIRMO a concluséo adotada na decisdo liminar quanto ao cabimento do direito de
resposta restrito a atribuicdo categorica de falsidade ideologica a candidata, sem impedir questionamentos
sobre a documentagdo académica ou antecipar o julgamento da agéo eleitoral relacionada a matéria.

V. DO VIDEO DE id. 4785309

O video juntado no id. 4785309, proveniente do perfil @leorosasl365, foi apresentado pelas Requerentes
como elemento probatorio da disseminagdo da narrativa relativa ao suposto pagamento de R$ 150 mil.

Conforme expressamente delimitado na decisdo liminar (id. 4785862), o referido contelldo ndo constitui
objeto auténomo de remocao ou direito de resposta nesta demanda.
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A circunstancia de terceiro reproduzir comenté&rios relacionados a controvérsia ndo permite atribuir
automati camente ao Representado responsabilidade por sua divulgacéo.

Assim, mantenho a delimitacdo anteriormente estabelecida, afastando qualquer comando autbnomo de
remocao ou resposta relativamente ao video de id. 4785309.

V1. DASPUBLICACOESREALIZADAS POR TERCEIROS

As Reguerentes também pretendem a divulgacdo do direito de resposta em perfis do Instagram que
reproduziram ou noticiaram as declaragdes impugnadas.

Entretanto, os respectivos titulares ndo integram o polo passivo da presente demanda.

A imposicdo de obrigacdo pessoa de publicacdo de resposta exige adequada identificacdo do responsavel e
observancia do contraditorio.

A participagdo do Representado em entrevista posteriormente divulgada por terceiro ndo implica,
automaticamente, gue detenha controle sobre a conta responsavel pela publicagéo.

Assim, mantenho os limites subjetivos estabelecidos na decisdo liminar, afastando a imposicdo de
obrigacdes diretas aos titulares de perfis que ndo integram a relacéo processual .

Essa delimitacéo, contudo, ndo impede que 0 Representado seja obrigado a divulgar resposta por afirmagéo
ofensiva de sua propria autoria, ainda que a entrevista tenha sido originalmente publicada por terceiro, desde
gue a forma de cumprimento observe os limites da responsabilidade pessoal e afinalidade reparatéria do art.
58 da Lei n°9.504/1997.

VII.DO CUMPRIMENTO DA TUTELA LIMINAR E DA TUTELA INIBITORIA

Na contestacéo (id. 4786877), o Representado informou o cumprimento da ordem de remocéo da publicacéo
redlizada em seu pefil oficia @aanrickm, apresentando captura de tela com a indicacdo de
indisponibilidade do contetdo.

A Procuradoria Regional Eleitoral também registrou a retirada da publicacdo oficial, opinando pela
confirmacdo datutela cautelar (id. 4787314).

Diante dos elementos apresentados, reconheco a comprovacdo da indisponibilidade da postagem indicada,
sem prejuizo da posterior apuracdo do momento exato em que ocorreu sua retirada.

O cumprimento da ordem néo afasta o interesse no direito de resposta, uma vez que a remocao do contelido
e adivulgacdo da resposta possuem finalidades distintas.

Quanto atutelainibitéria, sua extensdo deve permanecer limitada as imputacdes factuai s reconhecidas como
ofensivas. Nao cabe proibir genericamente futuras manifestagbes sobre a campanha, a documentacdo
académica da candidata ou os fatos que integram a controveérsia.

A abstencdo deve alcancar exclusivamente a reiteracdo das mesmas imputagdes reputadas ilicitas, inclusive
mediante contelido materialmente equivalente, sem impedir a critica politica legitima.

Quanto a multa cominatéria fixada na decisdo liminar, sua incidéncia pressupde efetivo descumprimento da
determinacdo judicial, ndo decorrendo automaticamente do reconhecimento do direito de resposta.
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VIII. DO DIREITO DE RESPOSTA E DA FORMA DE CUMPRIMENTO

Reconhecido o direito de resposta, sua execucdo devera observar o art. 58, 8§ 3°, IV, daLei n°9.504/1997 eo
art. 32, IV, da Resolucéo-TSE n° 23.608/2019.

A legislacdo estabelece que a resposta deve ser divulgada pelo usuario ofensor no mesmo veiculo, espaco,
local, horério, pagina eletrdnica e com os demais elementos de realce empregados na ofensa, devendo o
Juizo assegurar, pelos meios adequados e necessarios, visibilidade equivalente.

No presente caso, as duas imputacdes acolhidas foram proferidas diretamente pelo Representado, embora os
videos tenham sido divulgados em ambientes digitais distintos.

O primeiro video foi publicado em seu perfil oficial @alanrickm, narede socia Instagram, no endereco:

https://www.instagram.com/reel/Dd2AkkX oNnSY

O segundo video, por sua vez, foi divulgado em publicacdo conjunta dos perfis @ac24horas e
@boaconversaac, no endereco:

https://www.instagram.com/reel/Dd2HKAvVOyL r/

Embora a segunda publicacéo tenha ocorrido em perfis de terceiros, a manifestacdo objeto do direito de
resposta foi proferida diretamente pelo Representado, sendo-1he atribuivel a responsabilidade pelo contetido
reconhecido como ofensivo.

Osttitulares dos perfis responsaveis pela divulgacdo ndo integram o polo passivo da presente demanda, razéo
pela qual ndo se mostra adequado impor-1hes, neste processo, obrigacdo pessoal de publicacdo da resposta
sem observancia do contraditorio.

Essa circunstancia, contudo, ndo deve inviabilizar a efetividade da tutela jurisdiciona reconhecida em favor
das Requerentes.

O Representado mantém perfil oficial de campanha na mesma rede social em que ocorreram as divulgacoes,
circunstancia que permite a realizagdo da resposta em ambiente digital sob sua administracéo, sem impor
obrigacdo de cumprimento em contas de terceiros.

Embora a publicacgo no perfil proprio ndo reproduza exatamente a pégina eletrbnica em que a segunda
entrevista foi originalmente divulgada, a providéncia constitui medida alternativa de efetivacdo da tutela,
justificada pelas particularidades do caso e pela impossibilidade de impor diretamente ao Representado a
administracdo de perfil pertencente aterceiro.

A solucdo deve preservar, tanto quanto possivel, a equivaléncia de formato, visibilidade e destague, sem
presumir identidade entre os publicos al cancados pel as diferentes contas.

Considerando, ainda, que as duas imputagdes acolhidas foram proferidas pelo mesmo Representado, no
mesmo contexto eleitoral, reputo adequada a divulgagdo de uma Unica midia audiovisual de direito de
resposta em seu perfil oficial @alanrickm, contemplando exclusivamente os fatos reconhecidos como
ofensivos nesta decis&o.

A utilizac8o de uma Unica publicagdo evita duplicacdo desnecesséria de obrigacdes e permite a apresentacdo
de esclarecimento objetivo sobre os dois nucleos acol hidos, sem ampliacéo do conteido reparatorio.

O texto da resposta devera quardar estrita correspondéncia com as imputacées de pagamento de terceiro
Com_recursos provenientes de supostas extorsdes e de atribuicdo categérica de falsidade ideoldgica a
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candidata.

A proposta apresentada pelas Requerentes na inicial (id. 4785304) devera ser adequada a procedéncia
parcial.

Conforme ponderou a PRE (id. 4787314), ndo se admite a utilizagcdo do direito de resposta para promogao
da candidatura, emissdo de juizos subjetivos ou divulgacdo de matérias estranhas as afirmacdes
reconhecidas como ofensivas.

Por essa razdo, as Requerentes deveréo apresentar midia correspondente, acompanhada de sua transcricéo
integral, para aprovacao judicial.

Quanto ao periodo de permanéncia, o art. 58, § 3°, 1V, aliinea “b”, da Lei n° 9.504/1997 estabelece que a
resposta devera permanecer acessivel por tempo ndo inferior ao dobro daguele em que esteve disponivel a
mensagem considerada ofensiva.

No caso, embora comprovada a indisponibilidade da publicacdo oficial do Representado, ndo ha elementos
suficientes para estabelecer com preciséo a data e 0 horério de disponibilizacdo original e de efetiva retirada
dos contetidos reconhecidos como ofensivos.

A data da decisdo liminar ndo equivale necessariamente ao momento em que ocorreu o cumprimento da
ordem.

Da mesma forma, a captura de tela apresentada com a contestacdo demonstra a indisponibilidade do
contetido no momento da verificagdo, mas ndo esclarece, por si SO, 0 horério exato de sua excluso.

Diante dessa circunstancia, a definicdo da duracéo da resposta exige informacdes técnicas complementares
da plataforma Instagram.

Tal providéncia ndo impede o julgamento definitivo do mérito, pois diz respeito a quantificacdo da
obrigacdo decorrente do reconhecimento do direito de resposta

Assim, ficam estabelecidos desde logo os conteldos abrangidos pela procedéncia, o responsavel pela
divulgacdo, o ambiente digital de cumprimento e os critérios legais aplicaveis, reservando-se para decisdo
complementar a fixagdo exata do periodo de permanéncia.

Considerando que sera utilizada uma Unica publicacdo para responder as duas imputagdes, 0 periodo a ser
estabelecido devera assegurar, no minimo, o dobro do tempo de disponibilizacdo de cada publicacédo
ofensiva, adotando-se 0 maior periodo individualmente apurado, sem soma automética das duracoes.

A complementacdo devera ocorrer com urgéncia, antes da execucdo da obrigacéo, observada a exigéncia do
art. 32, 1V, dinea“¢e”, da Resolucdo-TSE n° 23.608/2019.

Para tanto, mostra-se necess&ria a requisicdo de informacbes a META PLATFORMS, responsavel pelo
Instagram, com fundamento nos poderes instrutdrios do Juizo, observados os arts. 370 e 378 do Cadigo de
Processo Civil.

A requisicdo tera finalidade estritamente delimitada a obtencéo dos registros temporais das duas publicactes
gue deram origem as imputagdes acol hidas, sem ampliar as obrigacdes impostas as partes ou aterceiros.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, com fundamento no art. 58 da Lei n° 9.504/1997 e nos arts. 31 e 32 da Resolugdo-TSE n°
23.608/2019, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO DE DIREITO DE RESPOSTA, nos
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seguintes termos:

1. AFASTO a perda superveniente do objeto, reconhecendo a subsisténcia do interesse processual diante da
continuidade da disputa eleitoral entre as partes no segundo turno das Elei¢des Gerais de 2026;

2. CONFIRMO, nos limites desta decisdo, a tutela de urgéncia deferida no id. 4785862, reconhecendo o
direito de resposta das Requerentes exclusivamente quanto:

a) aimputacdo, constante do video de id. 4785307, de que a campanha teria realizado pagamento a terceiro
para prestar declaragtes fal sas mediante utilizacdo de recursos provenientes de supostas extorsoes;

b) a atribuicdo categorica a candidata da prética de falsidade ideol 6gica, constante do video de id. 4785308,
nos limites da imputacdo reconhecida como ofensiva.

3. JULGO IMPROCEDENTE o pedido de direito de resposta autbnomo quanto as afirmactes dirigidas
exclusivamente a MADSON DE CASTRO CAMELI, relativas a suposta prética de extorsdo, cobranca de
propina e atuacdo da Policia Federal, bem como quanto areferéncia ndo categdrica ao suposto pagamento de
R$ 150 mil, considerada i soladamente.

4. CONSIGNO que o video de id. 4785309 constitui elemento probatorio, ndo sendo objeto autbnomo de
remocao ou direito de resposta.

5. MANTENHO o indeferimento da imposi¢éo automética de obrigactes aos titulares de perfis de terceiros
gue ndo integram o polo passivo.

6. RECONHECO a comprovacao da indisponibilidade da publicagéo realizada no perfil oficial @alanrickm,
conforme documentacdo apresentada na contestacdo (id. 4786877), sem prejuizo da apuracdo técnica do
momento exato de suaretirada.

7. DETERMINO que o direito de resposta reconhecido nesta deciséo sgja divulgado mediante uma Unica
publicacdo audiovisual no perfil oficial do Representado, @alanrickm, na rede social Instagram,
contemplando exclusivamente as duas imputagbes acolhidas, em formato e condicdes de destague
compativeis com agqueles utilizados na divulgacéo dos contelidos ofensivos.

A divulgacdo ocorrera em perfil sob administracéo do préprio Representado, ndo sendo exigida publicacdo
diretamente nas contas de terceiros que ndo integram a relagdo processual .

8. INTIMEM-SE as Requerentes para que, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, apresentem midia de
resposta adequada as imputacdes reconhecidas, acompanhada da respectiva transcricdo, excluidas
expressdes promocionais, juizos subjetivos e matérias estranhas ao agravo.

A midia sera submetida a aprovacdo judicial antes da divulgacéo.

9. DETERMINO aINTIMACAO daMETA PLATFORMS, por intermédio de sua representacdo no Brasil,
para que, no prazo de 48 (QUARENTA E OITO) horas, informe, relativamente as seguintes publicacdes na
rede social Instagram:

| — Primeiro video (id. 4785307): https://www.instagram.com/reel/Dd2AkkXoNnS/

Il — Segundo video (id. 4785308): https://www.instagram.com/reel/Dd2HKAVOyYL r/

as seguintes informagdes:

a) adata e o horério exatos da disponibilizacdo original de cada publicacdo, com indicagdo do fuso horério;
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b) a data e o horario em que cada publicacdo deixou de estar publicamente acessivel, esclarecendo, quando
possivel, se a indisponibilizagdo decorreu de exclusdo, arquivamento, ocultacdo ou cumprimento de ordem
judicial;

C) a ocorréncia de eventua restabelecimento da publicacdo, com indicacdo dos respectivos periodos de
disponibilizacéo;

d) eventual impossibilidade técnica de fornecimento de algum dos dados solicitados, mediante justificativa
objetiva.

A requisicdo tem finalidade exclusivamente instrutéria, destinando-se a apuracdo do periodo de
disponibilizacdo dos contetidos e a definicdo das condicBes de cumprimento do direito de resposta, sem
importar reconhecimento de responsabilidade dos titulares de perfis de terceiros.

10. INTIME-SE o Representado para que, no mesmo prazo, apresente os registros de que disponha acerca
das datas e dos horarios de publicacéo e retirada dos contetidos sob sua responsabilidade.

11. RESERVO PARA DECISAO COMPLEMENTAR a fixacio do periodo exato de permanéncia do
direito de resposta, observado o minimo legal de duas vezes o tempo em que esteve disponivel cada
mensagem considerada ofensiva.

Considerando a determinacdo de uma Unica publicacéo audiovisual, sera adotado como referéncia minima o
maior periodo individualmente apurado, sem soma automatica dos intervalos de disponibilizacgo das duas
publicagdes.

A decisdo complementar sera proferida com urgéncia, antes da execucéo da obrigacdo de publicacdo, sem
reabertura da discussdo de mérito.

Apbs a aprovacdo da midia e a complementacdo do comando quanto a duracdo, observar-se-a o prazo legal
de 48 (quarenta e oito) horas contado da entrega da resposta aprovada ao responsavel pela divulgacso.

12. MANTENHO a delimitacdo da tutela inibitéria as imputagdes factuais reconhecidas como ofensivas,
vedada sua ampliacdo paraimpedir genericamente manifestages futuras sobre os assuntos discutidos.

Intimem-se as partes e a Meta com urgéncia.
Com asinformagdes, voltem os autos imediatamente conclusos para decisdo complementar.

Rio Branco/AC, datado e assinado digitalmente.

Desembargador ROBERTO BARROS

Juiz Auxiliar da Propaganda Eleitoral
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